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Ausgrabungen unterhalb der romischen Gutsanlage

von Hechingen-Stein

Im sonst bewaldeten und unwegsamen, von
Einschnitten zerfurchten Gelinde am Std-
rand des Rammert senkt sich stidwestlich un-
terhalb der romischen Gutsanlage von He-
chingen-Stein eine Wiesenfliche dem Tal der
Starzel zu. Mit scharfem Knick bricht diese
zum Talgrund hin ab. Schon linger wurde
vermutet, dass diese Gelindeform nicht na-
tirlich entstanden, sondern mit der romi-
schen Besiedlung zu verbinden sein diirfte.
Als sich der Besitzer der Wiese im Jahr 2005
entschloss, eine an der Gelindekante wu-
chernde Schwarzdornhecke mittels eines Bag-
gers entfernen zu lassen, war der Vorsitzende
des Fordervereins Romisches Freilichtmuse-
um, Herr Gerd Schollian, zur Stelle, um nach
eventuellen Spuren romischer Bautdtigkeit zu
suchen. Schon knapp unter der Wiesenober-
fliche kamen die ersten Spolien zutage: zwei
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grofle annihernd quadratische Fundament-
blocke sowie eine von Osten heranfithrende
Mauer, die rechtwinklig nach Norden abknickt.
Die Archidologische Denkmalpflege beim
Regierungsprisidium Tiibingen wurde in-
formiert, und man entschied sich, die bereits
offen liegenden Befunde freizulegen und zu
dokumentieren (Abb. 112). Nachdem der For-
derverein Hechingen-Stein die Ausgrabungen
an Gebdude L und am nordwestlichen Eck-
turm der romischen Gutsanlage abgeschlos-
sen hatte, iibernahm dieser 2009 die abschlie-

Bende wissenschaftliche Untersuchung.

Der Befund

Auf etwa 16m Linge konnte ein von Osten
heranfithrender Mauerzug festgestellt werden.
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Dieser knickt am westlichen Ende rechtwink-
lig ab, um — auf 9m Linge verfolgt — gegen
Norden zu fiithren. Ein Sondageschnitt 30 m
nordlich ergab einen geradlinig hangaufwiirts
ziechenden Mauerverlauf. Ebenso sind Hin-
weise gegeben, dass sich die talparallel verlau-
fende Siidfront weiter in 6stliche Richtung
fortsetzte. Es handelt es sich um ein relativ
schlecht ausgefiihrtes Zweischalenmauerwerk
mit einer auf den ersten Blick aulergew6hnli-
chen Breite von bis zu einem Meter. Aller-
dings quert die Mauer einen natiirlichen Ge-
lindeeinschnitt und riegelt diesen staudamm-
artig ab. In seiner Tiefenausdehnung folgt das
Fundament dem Verlauf des Untergrunds. An
der tiefsten Stelle war ein gemauerter Durch-
lass angelegt, der zur Ableitung von Hangwas-
ser dienen sollte.

Am Westrand des Geldndeeinschnitts und der
Mauerecke 2m siidlich vorgelagert, fand sich
ein michtiger Fundamentblock aus vier ein-
zelnen groflen Sandsteinquadern von anni-
hernd 2 m Seitenlinge. Zwei Steine bilden ei-
ne untere Lage, zwei etwas kleiner dimensio-
nierte Blocke liegen quer oben auf. Mit einer
Seitenlinge von 1,60m etwas kleiner ist der
3,5m westlich gelegene zweite Block. Er be-
steht aus zwei iibereinander liegenden grofien
und recht grob behauenen Steinen, die Zapf-
locher aufweisen. In beiden Fillen sitzen die
Steinblécke beachtlichen Fundamenten von
bis 90cm Tiefe auf. Hangseitige Reste eines
dritten Fundaments konnten 3,5m siidlich
des grofleren Blocks erfasst werden, wihrend
sich ein anzunehmender vierter Block, der das
Quadrat vervollstindigt hatte, nicht mehr
nachweisen lie3. Er wird wohl Hangrutschun-
gen und der Erosion bereits zum Opfer gefal-
len sein.

Der Bereich ostlich der Fundamentblocke und
vor der Mauer war mit massiven Steinpackun-
gen und sandigen Schichten befestigt. Leider
sind die Erhaltungsbedingungen am hier zum
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Talgrund fallenden Hang erosionsbedingt
schlecht. Unmittelbar auflerhalb der Mauer
zeigte sich jedoch an einer Stelle, dass das Are-
al wohl mit einer ca. 15 cm michtigen Schicht
Mortelestrich bedeckt war. Demnach handel-
te es sich vermutlich um einen befestigten
Platz. Stidlich anschlieffend liefSen sich noch
die Spuren der geradlinigen nordlichen Be-
grenzung einer talwirts abgerutschten Kies-
schiittung erkennen. Zahlreiche Schuhnigel
lassen an die Reste eines Straflenkérpers den-

ken.

Ein Grabmal?

Ein Mauerzug noch ungekliarter Funktion an
der Nordwestecke des Heiligen Bezirks mach-
te bereits 1994 darauf aufmerksam, dass sich
die Gutsanlage weiter in westlicher Richtung
erstreckte. Der nun erkannte Mauerwinkel
mit seinen auf weite Strecken geradlinigen
Verldufen gibt die Einfassung einer jiingeren
Hoferweiterung zu erkennen. Damit war der
anfangs erwogene Verdacht zu verwerfen, dass
es sich bei den michtigen Fundamentblécken
und den massiven Fundamenten um eine re-
prisentative Toranlage handeln kénnte. Viel-
mehr scheint der Siidwestecke der Hofmauer
seitlich versetzt, risalitartig, ein quadratisches
Bauwerk von 3,5 m Seitenlinge vorgelagert zu
sein.

Es mag sich um die architektonische Beto-
nung der Ecke an der zur Talseite orientierten
Schaufront der Gutsanlage gehandelt haben.
Ebenso konnten die Fundamente als Unterla-
gen fiir Krane oder Flaschenziige zu deuten
sein, die zum Beladen von Wagen dienten. Be-
sondere Wahrscheinlichkeit kommt jedoch
einer Interpretation als Fundament fiir ein
Pfeilergrabmal zu. Hierfiir spricht die Lage
»extra muros®, aulerhalb der Hofmauer und

in unmittelbarer Nihe einer vorbeifiihrenden






